1.Pieteikuma tiesibas (locus standi - latinu val., standing - anglu val.) jeb tiesibas iniciét
tiesvedibas procesu nacionalaja tiesa ir procesualo tiesibu jautajums, kas ir ciesi
saistits ar tiesibu uz taisnigu tiesu 1stenosanu. Rietumu tiesibu lokam piederigo valstu
nacionalaja administrativaja tiesas procesa pamata izskir divus pieteikuma tiesibu
mode|us: uz tiesibu aizsardzibu vérstu (rights-based - anglu val., Verletztenklage - vacu
val.) pieteikuma tiesibu modeli un uz interesu aizsardzibu vérstu (interest-based -
anglu val., Interessentenklage - vacu val.) pieteikuma tiesiou modeli. Papildu
minétajam ka iznémums no visparéjas kartibas atseviskas valstis noteiktas jomas
(piemé&ram, vides tiesibas) ir pielaujama popularstdziba (actio popularis - latinu val.).

2. Eiropas Savienibas (turpmak - ES) tiesibu ietekme uz pieteikuma tiesibam
nacionalaja administrativaja tiesa lietas, kas skar ES tiesibas, izpauzas divéjadi.
Pirmkart, atseviskas jomas tiesibas vérsties tiesa tiedi izriet no ES tiesibam. Sada
gadijuma dalibvalsts tiesai japieméro attiecigas ES tiesibas, nevis nacionalais
procesualais reguléjums, kas regulé jautajumu par pieteikuma tiesibam. Otrkart, ja
attiecigaja jautajuma nav ES tiesiska reguléjuma, katras dalibvalsts tiesibu sistéma ir
japaredz procesualie noteikumi, kas requlé ari pieteikuma tiesibas, lai aizsargatu
tiesibas, kuras attiecigajam personam ir noteiktas ES tiesibas. Tacu dalibvalsts
procesualo autonomiju ierobezo ES visparéjie tiesibu principi, jo Tpasi [idzvértibas un
efektivitates princips, ka art efektivas tiesibu aizsardzibas princips, kas ietverts arT ES
Pamattiesibu hartas 47.panta. Tadéjadi dalibvalsts procesuala autonomija attieciba uz
pieteikuma tiesibam lietas, kas skar ES tiesibas, ir ierobezota.

3. 1991.gada Eiropas Savienibas Tiesa (turpmak - EST) Verholen lieta formulgja
pamatnostadni attieciba uz dalibvalsts procesualo autonomiju pieteikuma tiesibu
noteikSana: lai arT principa attiecigas “personas tiesibas un intereses celt prasibu
tiesa” ir janosaka valsts tiesibas, Kopienas tiesibu akti tomér pieprasa, lai valsts tiesibu
akti neapdraud tiesibas uz efektivu tiesisko aizsardzibu, un valsts tiesibu aktu
piemé&rosSana nevar padarit faktiski neiespé&jamu to tiesibu izmantosanu, kuras pieskir
Kopienas tiesibu akti. Minéto atzinu EST ir atkartojusi arT vélakos spriedumos -
Safalero lieta, Streekgewest lieta, Mono Car Styling lieta un E.ON Foldgaz Trade lieta.
ArT lietas saistiba ar Orhtsas konvencijas par pieeju informacijai, sabiedribas dalibu
|Emumu pienemsana un iespéju griezties tiesu iestadés saistiba ar vides jautajumiem
piemé&roSanu EST ir uzsvérusi, ka daltbvalstim ir ievérojama ricibas briviba noteikt gan
to, kas ir “pietiekama ieinteresétiba, lai celtu prasibu”, gan - “tiesibu aizskarums”.
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Tadéjadi principa dalibvalstim ir procesuala autonomija izvéléties uz tiesibu
aizsardzibu vérstu vai uz interesu aizsardzibu vérstu pieteikuma tiesibu modeli
administrativaja tiesas procesa. Neviens no Siem pieteikuma tiesibou modeliem,
tostarp ierobezojosakais, uz subjektivo tiesibu aizsardzibu vérstais pieteikuma tiesibu
modelis, pats par sevi nav pretruna ar ES tiesibam, tacu tas katra konkrétaja lieta ir
paklauts no Iidzvértibas, efektivitates un efektivas tiesibu aizsardzibas principa
izrietosajiem ierobezojumiem. Tapat no ES tiesibam neizriet pienakums, pieméram,
vides lietas, paredzét popularstdzibu. Tacu dalibvalsts nevar paredzét parak stingrus
procesualos kritérijus, proti, ka tie faktiski liegtu visam vai gandriz visam vides
aizsardzibas organizacijam iespéju parsudzét tiesa darbibas vai bezdarbibu, kas ir
pretruna valsts tiesibu aktiem vides joma.

4. Vertéjot pieteikuma tiesibas lietas, kas skar ES tiesibas, dalibvalsts tiesai ir
pienakums nodrosSinat tiesibu, kuras attiecigajam personam ir noteiktas ES tiesibas,
aizsardzibu. Ka to pamatoti norada Dr.iur. Katrina Varina (Catherine Warin), minéta
rezultata Vacija un tas iedvesmotas tiesiskajas sistémas, kuras valda subjektivo tiesibu
izpratne, rodas sarezqitas tiesiskas problémas, lai nodrosinatu tiesibu, kuras
personam ir noteiktas ES tiesibas, istenosanu nacionalajas tiesas. ArT Dr.iur. Nina
Poltoraka (Nina Pottorak) atzist, ka subjektivo tiesibu atvasinasana no ta dévétas
aizsargajosas normas ir koncepts, kuram nepiecieSama adekvata modifikacija
attieciba uz pieteikumiem, kas skar ES tiesibas. Viens no pédé&jiem piemé&riem ir EST
spriedums lieta Deutsche Lufthansa, kura par neatbilstoSu ES tiesibam tika atzita
Vacijas pieeja, ka lidostas lietotajam nav tiesibu parsddzét administrativaja tiesa
iestades IEmumu lidostai apstiprinat jaunu lidostas maksu sistému. Lidz tam Vacijas
tiesu praksé tika uzskatits, ka lémums, ar kuru iestade apstiprina lidostas maksu
sistemu, rada juridiskas sekas tikai attiecibas starp so iestadi un lidostas
administraciju, un lidostas lietotajs pret so |émumu var vérsties netiesi, celot
civiltiesisku prasibu pret lidostas administraciju. EST uzsvéra, ka nacionalajam tiesam
procesuala kartiba ir jainterpreté cik vien iesp&jams tada veida, lai St kartiba sekmétu
meérki nodrosSinat efektivu tiestbu aizsardzibu tiesa, kas tiesibu subjektiem izriet no ES
tiestbam.

Nemot véra to, ka Latvijas administrativo tiesu praksé dominé Vacijas tiesiskajai telpai
raksturigais uz subjektivo tiesibu aizsardzibu vérstais pieteikuma tiesiou modelis, ari
Latvijai atseviskas lietas ES tiesibu ietekmé var nakties to parskatit. Minétais
neattiecas uz pieteikumiem, kas iesniegti vides aizsardzibas noltka, jo Saja joma
Latvija jau pastav visplasakais iesp&amais pieteikuma tiesibu modelis -
popularsuadziba.
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