1. Viens no batiskakajiem tiesibu aktiem starptautisko tirdzniecibas tiesibu joma ir
Apvienoto Naciju organizacijas Konvencija par starptautiskajiem precu pirkuma -
pardevuma ligumiem (United Nations Convention on Contracts for the International Sale
of Goods) (turpmdak teksta -Konvencija vai CISG). Sis starptautiskais tiesibu akts
harmonizéja un unificéja vairaku pasaules valstu tirdzniecibu reqguléjoSos normativos
aktus, un tika uzskatits, ka tas ir samazinajis darijjumu izmaksas un paaugstingjis
juridisko noteiktibu. Konvencijai paslaik ir pievienojusas 94 dalibvalstis, arT Latvija ir
viena tas dalibvalstim, pievienojoties 1997.gada.

2. Konvencija ir skaidri noradits, ka Sis tieSi piemérojamas starptautiskas vienotas
normas regulé precu starptautiska pirkuma - pardevuma ligumus, starp pusém, kas
atrodas dazadas Konvencijas dalibvalstis vai ari kad atbilstosi starptautisko
privattiesibu normam ir piemérojamas attiecigas Konvencijas dalibvalsts tiesibas
(Konvencijas 1. panta pirmas dalas b) punkts). Tapat no Konvencijas izriet, ka Sis
Konvencijas normu piemé&rosana ir batiski Cetri kritériji. Pirmkart, jabat pirkuma
pardevuma darifjumam. Otrkart, darijjumam ir jabat starptautiskam, t.i., iesaistitajam
pusém ir jablt no dazadam Konvencijas dalibvalstim. TreSkart, darfjumam ir jabat par
konkrétu precu pirksanu - pardosanu, kas nav izslégtas no Konvencijas tvéruma un
neietver pakalpojuma veiksanu. Visbeidzot, iesaistito pusu darfjumam ir komercials
jeb saimniecisks raksturs. Proti, Konvenciju pieméro t.s., B2B (Business-to-business),
nevis B2C (Business-to-consumer) attiectbam.

3. Konvencijas visparigie noteikumi nosaka, ka, Konvencijas interpretésana ir janem
véra tas starptautiskais raksturs, nepieciesamiba veicinat tas vienveidigas
piemérosSanas sasniegsanu un godpratibas ievérosanu starptautiskaja tirdznieciba.
Konvencijas vienveidigas piemé&rosanas sasniegsanu vislabak var izvértét analizéjot
konkrétas Konvencijas dalibvalsts tiesu praksi, proti, pétot vai notiek Konvencijas
piemé&rosana tajos gadijumos, kur ta japiemeéro un vai ta tiek piemeérota pareizi un ne
mazak batiska ir Konvencijas piemérosana atbilstosi tas saturam un mérkiem.

4. Minéta analize tika veikta izmantojot Latvija elektroniski pieejamo anonimizéto
nolémumu vietni https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi. Tika pétiti 83 tiesu
nolémumi civillietas, kuri atlasiti ar atslégvardiem (frazi) “Konvencija par
starptautiskajiem precu pirkuma” (ievadformas atlauts ievadit ne vairak ka 50 burtu vai
skaitlu). Autore minétajos nolémumos analizéja ne tikai Konvencijas normu
piemérosSanas pamatotibu, bet art to, cik korekta ir kadu no pusu parstavjiem vai
tiesas atsaukSanas uz Konvencijas normam, vai Konvencija ieklauto terminu un
definiciju izmantosana tados tiesiskajos apstaklos, kas nav uzskatami par B2B vai B2C
attiectbam atbilstoSi, vai arT atsaukSanas uz CISG nacionala ITmena stridos (kur nav
konstaté&jami iepriekSminéto Cetru kritériju kopums).
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5. Tiesu prakses analize atklaja, ka tiesam ir problematiska Konvencijas vienveidigas
piemé&rosSanas sasniegsana, un tas nereti starptautiskas tiesibou normas skata caur
nacionalo tiesibu prizmu. So pétjjuma dalu autore sikak analizé cita darba.

6. Tiesibu zinatnieki Latvija ir izmantojusi Konvencijas 79.pantu, lai visparigi formulétu
neparvaramas varas apstaklus (kas atbilstoSi Konvencijai tomér nav neparvaramas
varas apstakli to klasiskaja izpratné, bet gan Skérsli jeb apstakli, kurus puses nespéj
kontrolét (Impediment beyond control) vai Konvencijas 14.-24.pantus, lai formulétu
“akcepta”, “ofertes” jédzienus, tomér jaatceras, ka gan Konvencijas 79.pants un taja
minéta “Neparvaramas varas” definicija, gan jédzieni “oferte” un “akcepts” ligumu
slegsana ir raditi tieSi pasai Konvencijai. Konvencijas normas ir veidotas ar meérki
nodroSinat rapigu lidzsvaru starp pircéja un pardevéja interesém, péc batibas divam
vienlidzigam pusém (no dazadam valstim) savas tiesibas un pienakumos. Autore
uzskata, ka ir nekorekti un Konvencijas sférai un mérkiem neatbilstosi izmantot no
Konvencijas normam izrietoSos jédzienus nacionala limena civiltiesiskos stridos,
pieméram, par parada atmaksas gratibam vai kadas puses saistibu atbrivosanu
neparvaramas varas dél, kas skar banku un fizisko vai juridisko personu tiesiskas
attiecibas. Autore pielauj, ka tiesa un/vai pusu parstavji ir véléjusies Konvencijas
normas piemérot péc analogijas, tomér pilnvértigas tiesas domas izpratnei nereti
iztrakst viedokla pamatotibas argumentu.

7. ArT no pakalpojuma liguma izrietoSo civiltiesisko stridu risinasana nav Konvencijas
pielietosanas sféra. Tomeér pétijuma tika konstatéts pretéjais. Pieméram, strida starp
autostavvietu operatoru un kadu fizisku personu, kura vairakas reizes nebija
samaksajusi par automasinu novietosanu teritorija, ko apsaimniekoja autostavvietas
operators, tiesa pat atzina, ka Konvencija tiesSi neregulé attiecibas, kas rodas no
pakalpojuma liguma attiecibam vienas valsts ietvaros, tomér uzskatija, ka ir pamats
piemérot Konvencijas ofertes definiciju un Konvencijas reguléumu (CISG
14.-24.pantus, kas regulé Liguma slégSanu) (skatit 2017.gada 30.janvara spriedumu
lieta Nr. C33324315).

8. Nemot véra augstak minéto, autore uzskata, ka ir pamats diskutét par Latvijas
Republikas tiesu praksé, iespéjams, jaunu Konvencijas normu deformésanas veidu,
proti, nekorektu Konvencijas normu pielietoSanu arpus tas pielietoSanas sféras, kas
apdraud Konvencijas vienveidigas piemé&rosanas nodroSinasanu.

LATVIJAS UNIVERSITATE

JURIDISKA
FAKULTATE


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi

